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Atzinums Nr.10
Par Rigas teritorijas planojuma 2006.—2018.gadam grozijumu Vides parskatu

Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam grozijumu (turpmak ari TP
grozijumi) Vides parskats iesniegts Vides parraudzibas valsts biroja (turpmak ar1
Birojs) 2013.gada 15 janvari. Rigas teritorijas planojuma 2006.—2018.gadam
grozijumu strat€gisko ietekmes uz vidi novért€jumu veica un Vides parskatu
sagatavoja Rigas domes Pils€tas attistibas departaments sadarbiba ar SIA ,,Estonian,
Latvian & Lithuanian Environment”. Atzinums par Vides parskatu sagatavots
atbilstosi likuma ,,Par ietekmes uz vidi novertg§jumu’” 23.” panta 6.dalas prastbam.

Vides parskata raksturojums un analize:

Rigas teritorijas planojums 2006.-2018.gadam (turpmak arT Teritorijas
planojums) ir apstiprinats ar Rigas domes 2005.gada 20.decembra saistoZajiem
noteikumiem Nr.34 ,,Rigas teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi” un tam ir
veikts strat€giskais ietekmes uz vidi novértéjums, par kura Vides parskatu Birojs
2005.gada 16.decembri izdevis atzinumu Nr.24. Saistiba ar nepiecieSamibu veikt
izmainas planosanas dokumenta, Rigas dome 2010.gada 6.junija pien€ma [Emumu
Nr.1648 ,Par grozijumu izstrades uzsakSanu Rigas domes 20.12.2005. saistoSajos
noteikumos Nr.34 | Rigas teritorijas izmantosanas un apbiives noteikumi”, ar kuru tiek
uzsakti grozijumi Rigas domes 20.12.2005. saistoSajos noteikumos Nr.34 , Rigas
teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi” un $o noteikumu 15.pielikuma
. Leritorijas planota (atlauta) izmantosana”, 16.pielikuma ,,Apblives stavu skaita
plans” un 17.pielikuma ,,Galvenas aizsargjoslas un citi zemesgabalu izmanto$anas
aprobezojumi” Rigas vé@sturiskd centra un ta aizsardzibas zonas teritorija”. Birojs
2010.gada 12.augustd pienéma [émumu Nr.27 par stratégiska ietekmes uz vidi
noverté¢juma procediiras piem&roSanu TP grozijumiem, pamatojoties uz pasvaldibas
sniegto informaciju par Teritorijas planojuma veicamajam izmainam, kas potenciali
saistamas ar likuma ,,Par ietekmes uz vidi novért§jumu™ 1. un 2.pielikuma darbibu
istenodanu. Birojs papildus atzimé, ka stratégiskais ietekmes uz vidi novért&jums
ieprick§ veikts arT Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam 2009.gada
grozijumiem (Biroja 2009.gada 2.jinija atzinums Nr.17), ka ari1 Pladu riska
parvaldibas planam Rigas pilsétai (Biroja 2012.gada 26.aprila atzinums Nr.13).



[zvertgjot Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam grozijumu Vides
parskata atbilsttbu Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 ,,Kartiba,
kadi veicams ietekmes uz vidi stratégiskais noveért&jums” (turpmak ari MK
noteikumi) IV nodalas 8.punkta prasibam, Birojs konstatg:

1. Vides parskata noradits uz TP grozijumu izstrades galveno mérki — precizét Rigas
domes 2005.gada 20.decembra saistosos noteikumus Nr.34 ,Rigas teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumi” (turpmak arT Noteikumi Nr.34) un novérst
pretrunas ar Rigas domes 2006.gada 7.februdra saistoSajiem noteikumiem Nr.38
»Rigas veésturiska centra un ta aizsardzibas zonas teritorijas izmanto$anas un
apblives noteikumi” (turpmak arT Noteikumi Nr.38), veicot izmainas $o noteikumu
tekstualaja dala un grafiskajos pielikumos. Noteikumu Nr.34 grafiska dala
papildinata ar jauniem pielikumiem - leteicamie apgrieSanas laukumi
strupceliem”, ,Melioracijas attisttbas plans”, ,,Publiski piegjamas krastmalas un
tidens teritoriju izmantoS$ana”, ka arT veikti papildinajumi esosajos pielikumos, t.sk.
,Iransporta infrastruktiiras attistitbas shéma”, ,lelu Skérprofili” un attieciba uz
Rigas vésturiska centra aizsardzibas zonu arT 15.pielikuma ,,Teritorijas planota
(atlauta) izmantosana”. Informacija par veiktajam izmainam Teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumos apkopota Vides parskata 1.pielikuma. Vides
parskatd noradits arT uz Noteikumu Nr.38 veiktajam izmainam tekstualaja dala un
grafiskaja materiala.

2. Vides parskata noradits uz TP grozijumu saistibu ar starptautiskajiem un
nacionalajiem planosanas dokumentiem, planiem un programmam vides
aizsardzibas joma, t.sk. Vides politikas pamatnostadném, Pladu riska novérté$anas
un parvaldibas nacionalo programmu 2008.-2015.gadam (TP grozijumi paredz
vairaku punktu iek]auSanu Teritorijas un apbiives noteikumos, kas versti uz pliadu
riska samazinasanu) un Rigas vides aizsardzibas un planosanas dokumentiem, t.sk.
Rigas pilsgtas gaisa kvalitates uzlabo3anas ricibas programmu 2011.-2015.gadam;
Sabiedriska transporta attistibas koncepciju 2005.-2018.gadam (TP grozijumos
paredz&ts izveidot jaunu tramvaja ITniju Daugavas kreisaja krasta no Lucavsalas
[idz Podragam, §k&rsojot Kipsalu); Rigas aglomeracijas vides troksnpa
samazinasanas ricibas planu (apstiprinats ar Rigas domes 2012.gada 28.februara
saistosajiem noteikumiem Nr.168).

3. Atbilstosi MK noteikumu 8.2. punkta prasibam aprakstita stratégiska ieteckmes uz
vidi novértgjuma gaita un Vides parskata sagatavoSanas procediira, piclietota
metodologija un izmantotd informacija, ka arT sabiedriskas apsprieSanas gaita, t.sk.
raksturotas sabiedribas I[idzdalibas iesp@jas un noraditas instithcijas, kuram
atzinuma sniegSanai iesniegts Vides parskata projekts. Sabiedriskas apspriesanas
materiali, kA arT sabiedriskas apspriesanas rezultatu izvert&jums ir ieklauts Vides
parskata 2.pielikuma. Vides parskata noradits, ka sabiedriskas apsprieSanas laika
sanemtie komentari un priek§likumi ir izvertéti un, nepiecie$amibas gadijuma,
atseviSkas Vides parskata sadalas ir korig&tas un papildinatas.

4. Vides parskata 3.nodala, raksturojot eso$o vides stavokli, galvena uzmaniba versta
uz tiem vides ietekmju aspektiem un komponentém (atmosfSras gaisa kvalitate,

troksna piesarnojums, virszemes udeni, plidu apdraud@étas teritorijas, biologiska
daudzveidiba un apstadijumi, kultiirvésturiskie objekti, paaugstinatas bistamibas
objekti, atkritumu saimnieciba), kas saistamas ar TP grozljumos veiktajam
izmainam.



4.1.

4.2,

Raksturojot atmosféras gaisa kvalitati, autori atsaukusies uz VSIA , Latvijas
Vides, geologijas un meteorologijas centrs” Parskatu par gaisa kvalitati Latvija
2008. un 2009.gada, ka armT Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta
INTERREG IVB projekta ,,Baltijas jiras regiona sadarbibas tikla projekts —
Eko regions (EcoRegion)” ietvaros sagatavotas atskaites ,,Kvantitativo un
kvalitativo statistikas datu sagatavosana un apkoposana Rigas pilsétas gaisa
kvalitates uzlaboSanas Ricibas programmai” (Riga, 2010) datiem, sniedzot
informaciju par cieto dalinu (PM;g, PMas, slapekla dioksida (NO,), séra
diokstida (S0»), oglekla oksida (CO) galvenajiem emisiju avotiem un
apjomiem, noradot ar uz konstatétajiem parsniegumiem (PM;o, PMas, NO»)
atseviskas noverojumu vietds iepriek$€jos gados. Biroja veértgjuma bitu
lietderTgi un nepiecieSami informaciju papildinat ar aktualiem pieejamajiem
datiem, sniedzot arT atbilstoSas atsauces. Autori informg, ka ir atjaunots Rigas
teritorialais dalfjums zonas atbilstosi NO- gada vidgjai koncentracijai gaisa,
kuru izveidi nosaka Rigas domes 2006.gada 14.novembra saisto$ie noteikumi
Nr.60 ,Par gaisa piesarpojuma teritorialo zon&umu”, un atbilsto$i kuram
padvaldiba izveérté jebkura jauna piesarnojuma avota ietekmi uz vidi, izdodot
nosactjumus jauno objektu projektésanai. Vides parskata vérsta uzmaniba tam,
ka Riga 3obrid nav noteikta neviena gaisa piesarnojuma I zona, kur NO, gada
vidgja koncentracija parsniegtu pielaujamo normativu un bitu lielaka par
40pg/m?. Vides parskata 3.1.4. attéla ,,Rigas gaisa piesarnojuma zonas”
att€lota gaisa piesarnojuma Il zona ar piesarnojosas vielas (NO;) vidgjo gada
koncentraciju (ug/m’) 30-40 robezas. Rigas dome 2011.gada 7.jinija ir
apstiprinajusi ,,Rigas pilsétas gaisa kvalitates uzlabo8anas ricibas programmu
2011.-2015.gadam”, kura paredz&ti pasakumi NO, un PMj, koncentraciju
samazinasanai Rigas pilséta un uz ko vérsta uzmaniba ari Vides parskata.
Atbilstosi sabiedriskas apsprieSanas materialiem, paslaik notiek darbs pie §1s
ricibas programmas aktualizacijas un papildinasanas. TP grozijumi ietver
prieksnosacTjumus min&tas programmas pasakuma M3.1: , Izstradajot Rigas
teritorijas  izmantosanas un apblves noteikumu grozijumus, paredz&t
nosacTjumus gaisa kvalitates standartu ievE@roSanai dazadas pilsétas gaisa
piesarnojuma zonas” un R4.1:”Piem&rot Tpasas prasibas darbibam ar putosiem
materialiem, lai nodro$inatu dalinu piesarnojuma ierobezo$anu (Ipasu
uzmanibu pievérsot Rigas Brivostai) izpildei. TP grozijumos Noteikumi Nr.34
papildinati ar jaunu 2.14.nodaju ,,Prastbas gaisa kvalitates uzlaboSanai”, kur
noteiktas prasibas buvniecibai slapekla dioksida robezlieluma parsnieguma
zona; noteiktas papildus prasibas detalplanojuma izstradei; noteiktas papildus
prasibas darbibam, kas saistitas ar birstosam kravam, ka arT izvietotas
teritorijas ar paaugstinatu gaisa piesarnojumu; prasibas monitoringa veiksanai.
Vides parskata vérsta uzmaniba uz troksna robezlielumu parsniegumiem Rigas
pilséta, ka arT Rigas domes 2012.gada 28.februarm pienemtajiem saisto$ajiem
noteikumiem Nr.168 ,Par ricibas planu vides trokSpa samazinasanai Rigas
aglomeracija” (turpmak arT Ricibas plans), kas pienemti balstoties uz
2009.gada izstradato Rigas aglomeracijas vides trok$na samazinasanas ricibas
planu ripniecibas objektu, autotransporta, dzelzcela transporta, gaisa
transporta radita trok$na noveért€sanai un samazinasanai eso$ajas apdzivotajas
teritorijas, ka arT trok8na izplatiSanas novérianai perspektivajas apbives
teritorijas. Saja dokumenta noteiktas akustiska diskomforta zonas (teritorijas ar



4.3.

4.4.

45.

paaugstinatiem trokspa apstakliem) un klusie rajoni, kas att€loti arT Vides
parskata 3.2.1. attéla. Novértgjot &1 briza izmainas autotransporta un dzelzcela
kustibas intensitates datos (Rigas domes Satiksmes departamenta apkopoto
statistiku, VAS ,Latvijas Valsts celi”, VAS ,Latvijas Dzelzcels” tikla
parskatus), ka arT izvertjot kops 2006. gada Rigas pilseta realizéto vairdku
nozimigu satiksmes infrastruktiiras objektu relativo ietekmi, autori secina, ka
Sobrid lielako pienesumu Rigas pilsétas trokdnu piesdrnojuma, salidzinot ar
2006. gada situaciju, dod aviosatiksmes kustibas intensitate starptautiskaja
lidosta ,,Riga”, kas 2011. gada, saltidzinot ar 2006. gadu ir palielindjusies par
70%. Ta ka lidmasinu kustibas koridori nav mainijusies, §is intensitates
pieaugums autoru skatfjuma ir palielindjis kopgjo troksna Itmeni Rigas
aglomeracijas teritorija. Vides parskatd ietverta 3.2.2.tabula ,Realiz&tie
transporta infrastruktiiras pasakumi un nakotng paredz&tie nozimigi attistibas
projekti Rigas pils€ta”. Autori atzimé&, ka nakotng€ tiek planoti nozimigi
atttstibas projekti, t.sk. Rigas Brivostas un VAS | Latvijas dzelzcel§”
infrastruktiiras tikla, kas blvniecibas un ekspluatacijas laika var butiski
ietekméet esoSo stavokli attieciba uz troksni Rigas teritorija. Vienlaikus autori
atztim&, ka vairums no realiz8tajiem un planotajiem attistibas projektiem
saskand ar Rigas domes attistibas politiku un vides aizsardzibas
pamatnostadném jau Sobrid paredz transporta pllismas optimizaciju, t.sk.
kravas transporta maksimalu kustibas ierobezoSanu pils€tas centra, ka art
paredz prettroksnu ekranu izveidosanu gar galvenajiem transporta celiem
(ielam) un citas vietas ar paaugstinatu trokSnu [Tmeni. Autori iesaka, I1dz ar
Ricibas plana staSanos spekd, Rigas domes struktlirvienibam izvertét un
parskatit §1 briza realiz&tos vai planotos attistibas projektus, kas var ietekmét
troksna piesarnojumu pils&ta, un saskanot tos ar Ricibas plana paredz&tajiem
prettroksna pasakumiem un to paredz&to Tstenosanas kartibu.

Atbilstosi Ministru kabineta 2011.gada 31.maija noteikumiem Nr.418
»Noteikumi par riska tidensohjektiem”, Rigas pils€tas teritorija atrodas $adi
tdensobjekti — ,,D413 SP Daugava™ un ,,E042 Kisezers”, kuros pastav risks
nesasniegt Udens apsaimniekoganas likuma noteikto labu virszemes fidenu
stavokli Iidz 2015.gadam. So Ministru kabineta noteikumu 3.pielikuma
icklauts arT parejas tidensobjekts ,,Rigas Iica parejas Tideni” (risks saistits ar
upju ienesto piesarnojumu, parrobezu piesarnojumu). Vides parskata noradits
uz plidu draudu iespgjam un c€loniem, ka arT sniegta informacija par plidu
apdraudétajiem objektiem. Saja gadijuma Birojs atkartoti norada uz to, ka
stratégiskais ietekmes uz vidi novért&jums veikts Plidu riska parvaldibas
planam Rigas pilsétai, par kura Vides parskatu Birojs 2012.gada 26.aprilt
izdevis atzinumu Nr.13 un kur mingta informacija jau detalizéti izklastita.
Vides parskata ietverta vispar§ja rakstura informacija par Rigas dabas un
apstadijumu teritorijam, t.sk. TpaSi aizsargdjamam dabas teritorijam un
mikroliegumiem;  kultGrvésturiskiem objektiem un to  aizsardzibas
nodro§inasanu.

Vides parskata ietverta informacija par atkritumu apsaimnieko8anas sistému,
kuras attistitbas mérki noteikti Rigas pilsétas atkritumu apsaimniekoSanas
plana 2006.-2012.gadam. Sobrid Rigas pilséta nav speka speciali pagvaldibas
saistoSie noteikumi, kas regulé atkritumu apsaimniekoSanu (06.11.2007.
apturéti ar Regionalas attisttbas un pasvaldibas lietu ministra rTkojumu).



Autori atzimé&, ka kopégjais savakto atkritumu apjoms kops 2008. gada Riga ir
samazingjies, tomé&r daltti vakto atkritumu Tpatsvars 2010.gada bija tikai
13,2%. Eiropas Savienibas struktiirdirektiva (2008/98/EC) nosaka, ka Iidz
2020.gadam dalibvalstim ir japarstrada 50% sadzives atkritumu. Teritorijas
planojuma grozijumos veiktas izmainas, saskand ar Vides parskata talak
noradito, vérstas uz Rigas pilsétas atkritumu apsaimnieko8anas plana 2006.—
2012.gadam uzskaitttajiem mérkiem, proti, veicinat pakalpojumu pieejamibu
iedzivotajiem un veicinat atkritumu daudzuma samazinasanu, vacot tos daliti
un attiecigi apsaimnickojot. TP grozijumos veiktas redakcionalas izmainas un
ieklauti nosacTjumi atkritumu savaksanas un $kiroSanas nodrosinasanai. Vides
parskatd noradits, ka preciza atkritumu daudzuma uzskaite un analize ir
problematiska.

4.6. Vides parskata 3.8.1. attéla paradits paaugstinitas bistamibas objektu
izvietojums Rigas teritorija (kopuma 17), ka arT sniegta informacija par
normativo regulg&jumu riska samazinoSo pasakumu nodrosinasanai.

4.7. Nemot v&ra samérd ilgo dokumenta izstrades gaitu, Biroja veért§juma ir
nepiecieSams aktualiz&t pieejamos datus, t.sk. un it seviski attieciba uz gaisa
aizsardzibu, fokusgjoties uz diviem aspektiem — aktudlo datu pieejamibu un
TP grozijumu radito ietekmju batiskuma izveért§juma un nozimigako
problémsituaciju risinasanas konteksta.

. Vides parskata 4.nodala ,,Ar planosanas dokumentu saistitas vides jomas” noradits

uz TP grozijumu batiskakajam izmainam un tas skar RTgas vésturisko centru un ta

aizsardzibas zonu; fidens teritorijas un krastmalas, pliidu apdraud@tas teritorijas;
paaugstinatas bistamibas objektus (Noteikumos Nr.34 ir papildinats bistamo
objektu saraksts, taja ieklaujot SIA ,,OVI”, ka arT noteikti papildus ierobezojumi
teritorijas ap paaugstinitas bistamibas objektiem SIA ,Naftimpeks” un AS
LLatvijas Finieris” rtpnica ,,Lignums”); dabas un apstadijumu teritorijas, ka ari
citas ar atbilsto$as vides kvalitates nodrosinasanu saistitas jomas (gaiss, troksnis,
atkritumu apsaimnieko3ana, aizsargjoslas). Saja nodala sniegts izvérté§jums par
atseviskam TP grozijumos paredz&tajam darbibam, vienlaikus apzinot vides
ietekmju batiskumu, par kuram detalizéts vért&jums sniegts Vides parskata
5.nodala. Vides parskatd noradits uz Rigas vesturiskd centra un ta aizsardzibas
zonas kultOrvEsturisko vertibu esofo stavokli, nepiecieSsama aizsardzibas statusa
nodrosinasanu, eso%ajaim problémam to paSreizgja apsaimnickofana un iespgjam
turpmakai izmantoSanai. TP grozijumos cita starpa iestradati nosacijumi attieciba
uz Rigas v@sturiska centra jaunu Eku blivniecibas pielausanu veco vieta, noteikts
detaliz&ts tidens teritoriju zong&jums, mainits regul&ums attieciba uz atlauto stavu
skaitu. Attiectha uz 0dens teritorijam un krastmalam, plidu apdraud&tam
teritorijam ar TP grozijumiem Noteikumiem Nr.34 tiek pievienots 20.pielikums
Publiski pieecjamas krastmalas un tdens teritoriju izmanto$ana”, kurd noraditas
vietas pramju un kugu terminaliem, laivu un jahtu ostam, upju un atpitas kugu
piestatném, peldmaju teritorijam, grunts novietném, peldvietam, publiski
pieejamajam krastmalam, t.sk. krastmalam Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas un
ostas teritorija. 20.pielikuma mainita un preciz&ta dazada veida ostu un piestatnu
klasifikacija, t.sk. atzim&tas atseviskas jaunas upju un atpitas kugu piestatnes:

Juglas ezera ziemelrietumu krasta, Daugavas labaja krasta Kengaragd un pretim

Spikeru kvartalam, Milgravi pretim Kundzinsalai, Daugavas kreisaja krasta

Kipsala. Noteikumiem Nr.34 tiek pievienots 19. pielikums ,,Melioracijas attistibas



plans”, kur§ att€lo jaunbiivgjamos dambjus, nosusindmas un pret appliiSanu
aizsargajamas teritorijas, ka arT teritorijas, kur veicama zemes virsmas
paaugstina$ana. Saja plana ir paraditi ar7 padvaldibas nozimes melioracijas gravii,
kas palidz&s pasvaldibai sekmigak veikt melioracijas sistémas sakopSanu un
uzturgSanu. Savukart Noteikumu Nr.34 tekstualaja dala iek]auti vairaki nosacTjumi,
kas jaievéro 19. pielikuma noraditajas teritorijas; definétas prasibas
transportlidzeklu novietn&s ar 50 un vairak transportlidzekliem; noteiktas prasibas
piestatném un peldmaju teritorijas. Peldmaju projekté$ana ievéro tadus paSus
standartus un noteikumus ka biivniecibai uz sauszemes, papildus ieverojot
klimatisko apstak|u ietekme raditas slodzes, pieslégums pie pilsétas kanalizacijas
un tdensvada ir obligats, attalums starp peldmajam ir 6m u.c. TP grozijumos
noteikts, ka teritorija ar 10% appltiSanas varbittbu, kur esosa apblve jaaizsarga
pret appliSanu, jaunu blvniectbu var uzsakt péc Rigas domes 2012.gada
20.novembra ar l€mumu Nr.5535 apstiprinata Pludu riska parvaldibas plana
isteno$anas un, iev@rojot tur noteiktds prasibas. Vides parskata 4.2.1. attéla
Planotais Gdens teritoriju un krastmalu izmanto$anas regul&jums Rigas teritorijas
planojuma kartgs” paraditas teritorijas peldmaju izvieto$anai, peldvietu ieriko$anai,
publiski pieejamas krastmalas, ka arT tidensobjektu padzilinasanas rezultata iegiitas
grunts ilglaictgas un Tslaicigds novietnes. Noteikumos Nr.38 ieklautas prasibas
attieciba par tdens teritoriju un krastmalu izmantoSanu: defin€ti Gidens teritoriju
izmantoSanas veidi un pielaujamas biives (hidrotehniskas biives, krasta balsti,
pieejas tilti, laipas; satiksmes infrastruktiiras objekti; laivam, jahtam, kruizu
kugiem paredz&tas vietas, peldosas blives u.c.; definétas prasibas peldofam bilivém,
kugosanas Iidzek]iem un to novieto$anai; definétas prasibas laivu un jahtu ostam;
prasibas aizsargdjamam tidens ainavas zonam; prasibas tidenste¢u grivu teritorijam;
noteiktas laivu un jahtu ostu teritorijas (Ul), noteiktas kompleksas Gdens telpu
attistibas teritorijas (U2); definétas atlautds un aizliegtas darbibas Pilsétas kanala
(U3), noteikta teritorija peldmaju izvietosanai (U4) Zunda kanala. Noteikumos
Nr.38 izstradata atseviS$ka 2.24.nodala ,Prasibas piestatn€m un laivu un jahtu
ostam” un 2.25.nodala ,,Prasibas krastmalu teritoriju izmantoSanai”, kur uzskaititas
krastmala atlautas biives, kas saistitas ar krastmalas izmanto$anu. Autori atzimé, ka
kopuma TP grozijumi versti uz plidu riska samazinasanu, ka arT uz krastmalu un
tidens teritoriju planveida apsaimnieko$anu, turklat TP grozijumu realizacija
neatstas ietekmi uz Tdens resursu kvalitati un nesamazinas krastmalu publisko
pieejamibu. Saja gadTjuma vienlaikus gan Vides parskata 58.Ipp.noradits, ka Rigas
teritorijas planojums un tur jau ieprieks veiktie grozijumi var atstat ietekmi uz
virszemes tdensobjektu kvalitates mérki — 2015.gada sasniegt labu ekologisko
kvalitati, nekonkretiz&jot gan, kas autoru skatfjuma ir tie faktori, kas autoriem liek
izdarit Sada veida slédzienu tie$i par iepriek$ izstradatajiem planosanas
dokumentiem. Vides parskata ietverta informacija japrecizg, vienlaikus izvértgjot
§ada veida apgalvojuma argumentaciju. lespgjamas negativas ietekmes autori saista
ar TP grozijumos pielauto teritorijas reljefa mainu (piemé&ram, jaunu uzb&rumu
veidoganu), kas var atstat ietekmi uz teritorijas hidrologisko rezimu ar1 blakus
esoSajas teritorijas, tApEc Tpasa veriba pieverSama $ada veidu blvju turpmakai
planosanai un ietekmes uz vidi novért&sanai. Vides parskata apkopota informacija
par TP grozijumos veiktajam izmainam Noteikumos Nr.34 un Nr.38 attieciba uz
dabas un apstadijumu teritorijam, ko autori parsvara saista ar pozitivam vai
neitralam ietekm&m. Tomér potenciali negativa ietekme ir iesp&jama saistiba ar



Noteikumos Nr.38 paredz&to apstadijumu teritoriju vienu no atlautds izmanto$anas
veidiem ,,publiskas izmanto8anas pazemes transportlidzek]u novietne”, kas pielauj
autonovietnu izvietoSanu $ajos noteikumos noteiktajas wvietas vai kuram
izstradajams detalplanojums. Sajas teritorijas, izstraddjot detalplanojumu, javeic
transporta  pliismas analize, apkart€jas teritorijas janosaka potencialais
piesarnojums ar izmeSiem, javeic hidrologiska izpéte un dendrologiska analize,
nepiecieSamibas gadijuma jaizstrada biologiskas daudzveidibas saglabasanas
prasibas. Noteikumu Nr.38 grafiskaja dala vairakas teritorijas paredz&ta zemes
gabalu planotas (atlautas) izmantoSanas maina, palielinot (se$os zemes gabalos) vai
samazinot (vienam zemes gabalam Mednieku iela 9) apstadijumu teritoriju platibu.
Raksturojot TP grozijumu saistibu ar ietekmi uz gaisa kvalitati, autori cita starpa
vér§ uzmanibu uz jaunu autonovietnu, t.sk. pazemes autonovietnu, un jaunu
publisku pasakumu norises vietu plano$anu centra un ta tie§a tuvuma, un iesaka §1s
darbibas izvertet kontekstd ar Gaisa kvalitates uzlaboSanas ricibas programma
2011.-2015. gada noteikto pasakumu T1.1: ,, Turpinat darbu pie transporta plismu
optimiz&sanas, atslogojot transporta noslodzi Centra un uz tiltu nobrauktuvém
(saistits ar Rigas un Pierigas mobilitates plana pasakumiem)”. Autoru skatfjuma
pozitivi vért€jams tas, ka preciz&ti nosacTjumi transportlidzeklu novietnu minimala
skaita samazindsanai, paredzot ierobeZzojumus augsta eso$a vai paredzamai
piesarnojuma ITmena gadijumos. Vairaki grozTjumi no gaisa aizsardzibas viedokla
Vides parskata vertéti ka nebutiski un nav detalizéti analiz&ti (stadTjumu joslas
platuma samazinajums, planojuma jau iestradato transporta koridoru un krustojumu
preciz&umi). Noteikumu Nr.34 5.pielikuma ,,Transporta infrastruktiiras attistibas
shéma” precizéta Ziemelu koridora trase un krustojumu izkartojums atbilstosi
Ziemelu transporta koridora projektam, ieviesta jauna kategorija Piejlras
magistralei, precizéts Vienibas gatves un Ulmapa gatves krustojuma veids uz
pilnas shémas vairaklimenu celu mezglu, precizéts Rictumu magistriles
pieslégums Ziemelu koridoram (pa Kleistu ielu). Vides parskata noradits uz
plano3anas dokumenta ietvertajam vispargjam prasibam, kas vérstas uz trok3na
piesarnojuma kontroli un ierobezosanu. Autoru skatTjuma TP grozijumu TstenoSana
potenciali saistita ar transportlidzeklu skaita pieaugumu Rigas vesturiska centra
teritorija vai ta aizsardzibas zona, ka rezultdta var mainities teritoriju ar
paaugstinatu trokSna [Tmeni skaits, kas var palielinat vai atsevi$kas vietas arl
samarzinat akustiska diskomforta zonas esoSo iedzivotaju skaitu. Biroja ieskata
minétais apgalvojums $aja gadijuma ir parak vispargjs. Nemot véra esoso situaciju
attiectba par gaisa piesarnojumu un trokspa ITmena palielinajumu, jebkura darbiba,
kas potenciali saistama ar eso8a stavokla pasliktinasanos ir detaliz&ti izvért&jama
jau agrina planoSanas stadija, tadgjadi dodot iesp&ju lemt par attiecigu risinajumu
talaku virzisanu, ka arT sniedzot pietieko8i argument&tu pamatojumu $ada veida
attistibas nepiecieSamibai, vienlaicigi noradot uz veicamajiem vides stavokla
uzlabofanas pasakumiem. Vides parskats atbilsto$i papildinams, akcentgjot
uzmanibu uz TP grozljumu izmainam, kas potenciali saistitas ar bitiskam vides
ietekm@m. Vides parskata noradits arT uz citiem kompleksi risinamiem jautajumiem
saistiba ar troksna ierobezoSanu, Tpasi teritorijas, kur dzTvojama apbiive robezojas
ar tehniskas apbiives teritorijam. TP grozijumos preciz&ti nosacTjumi aizsargjoslam,
saskanojot prasibas ar Aizsargjoslu likuma aktualo redakciju. Informacija par
veiktajam izmainam apkopota ari Vides parskata. TP grozijumos cita starpa
preciz&tas prasibas apbiives aizsardzibai un teritorijas izmantoSanai applistosajas



teritorijas un {Tdensobjektu aizsargjoslas, t.sk. preciztas teritorijas, kur
aizsargjoslas un arpus tam jasamazina appliSanas varbiittba un janoveér§ riski
(melioracijas karte); maintta applisanas varbiitiba no 1% uz 10% teritorijam, kur
javeic pretplidu pasakumi pirms apbuves. TP grozijumos ir korigétas ielu sarkanas
ITnijas, nemot v&ra iedzivotaju iesniegumus un veiktos izptes projektus.
Butiskakas izmainas veiktas Upes, Invalidu, Miera un Klusas ielas rajona, kur ielu
sarkanas Itnijas tika planotas, rékinoties ar iesp&jamo Ziemelu transporta koridora
trasi. Ta ka ir ticis piepemts 18mums par Ziemelu transporta koridora izvietojumu,
kas nesk&rso Rigas v&sturiska centra aizsardzibas zonu, sarkanas linijas grozijumos
planotas atbilstodi eso8ajai ielu infrastruktiirai. Sarkano Imiju korekcijas veiktas arl
atbilstodi  p&tjjumam ,Transporta plismu un satiksmes infrastruktiiras
nodrosinajuma izpé&tes, analizes un priekslikuma projekts Rigas pilsétas teritorijas
dalai, kas ietver Hanzas 8k&rsojuma trasi” rajona starp Ganibu dambi un Skanstes
ielu.

. Vides parskata 5. nodala sniegts detalizétaks veért&jums par TP grozijumu
risindjumiem, kuru realizacija potenciali saistama ar biitiskam gan pozitivam, gan
negativam vides ietekm&m. Uzskatamibas labad un nakotn& aktuali risinamo
jautdqjumu identific€8anai 5aja atzinuma sadala vairak uzmaniba tiks vérsta uz tam
izmainam, kas potenciali saistTtas ar negativiem vides ietekmju aspektiem (arT
Vides parskata biitu vélams vairik akcent&t uzmanibu tiesi uz $Tm ietekmem, ka art
priek§likumiem un risinajumiem, ka tas novérst), kaut TP grozijumi liela méra
paredz virkni darbibu vides ietekmju samazinasanai un kultlrv@sturiska mantojuma
saglabasanai, uz ko atseviskos gadijumos jau noradits iepriek$. Tekstualaja dala
analizéta informacija apkopota Vides parskata 3.1.tabula, kur noradits uz ietekmju
tieSo, netie$o, Tslaicigo vai ilglaictgo raksturu, ka arT mijiedarbtbhu ar citam
grozijumu jomam. Vides parskata 1.pielikuma tabulas forma apkopoti bitiskakie
TP grozijumi, noradot uz to saistibu ar konkrétam vides jomam. Vides parskata
ietverta analize par Rigas vésturiskd centra kultlirvésturisko koka &ku
apsaimniekoSanas problémam un Rigas ve&sturiska centra turpmakam attistibas
iespgjam, kur cita starpa noradits uz riska faktoru saistiba ar nepabeigtam
jaunbiivém un biivprojektiem, kuru turpmaka izmanto$ana joprojam ir neskaidra,
un kuras no Tslaicigas ietekmes izmainu grupas var k|t par ilglaicigas ietekmes
faktoru. Kopuma autori pozitivi vérté mégindjumu aktivizét krastmalas, tadgjadi
paplasinot kultiras mantojuma pieejamibu, tomer vienlaikus ka apgriitingjumu
autori min apskatamo teritoriju sadrumstaloto iedalfjumu, ka arT norada uz
rekomendaciju, metodisko  noradijumu  un  administrativo  regul&umu
neparskatamibu. Pamatojoties uz Daugavas kreisa krasta silueta koncepciju
(Projektesanas biroja ARHIS izp@tes darbs ,Daugavas kreisa krasta silueta
koncepcijas pilsétvides veidoSanas noteikumi™), TP grozijumos iestradatas
nepiecieSamas atlauto stavu skaita izmainas, ietverot vairakpakapju nosacTjumus
(Daugavas kreisa krasta silueta koncepcijas un detalplanojumu izstrade, publiska
apspriesana, saskanosana ar VKPAI, Rigas domes [@mums). Autori atzZTmg, ka ar
TP grozijumiem nekustama TpaSuma tirgus sanem skaidru prognozi, un lidz ar to ir
iesp&jams veikt licla méroga investicijas Rigas vésturiska centra aizsardzibas zonas
teritorijas, tostarp ari €ku renovacijas aktivitates. TP grozijumos paredz&tajai
hidrotehnisko blvju atlautajai izvietoSanai, autoru skatTjuma, ietekme nav
vertg§jama viennozimigi. TP grozfjumi pielauj teritoriju (a saucamo
inzeniertehnisko sagatavoSanu vietas, kas dabiski nav piemé&rotas planotajai



biivniecibai. Autori norada, ka teritorijas uzb&rsanas gadijuma mainisies virszemes
un arf pazemes tudens rezZims, uz kuru var atstat tie$u ietekmi pat neliela apjoma
zemes darbi, piem&ram, uzb&umu, dambju un tml. ieriko$ana, un vienlaikus
atzim&, ka Teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi paredz pasakumu
kompleksu pirms noteiktu bivdarbu izpildes, kam ir jasamazina ietekme uz
hidrologisko situaciju un pazemes tdenu rezimu. Autoru skatfjuma dazado buvju
izvieto$ana atbilsto§i prasibam pozitivi uzlabos pilsétas kvalitati, sekmgjot Tidens
teritoriju un krastmalu planveidigu apgiiSanu un izmantosanu, tomé&r ietekmes
konkreti izvért€&jamas buvju projektos, saskana ar institliciju nosacTjumiem un
tehniskajiem noteikumiem. Saja gadijuma Birojs rekomendg Vides parskata ietvert
detaliz&taku informaciju par planoto/atlauto piestatnu biivi, akcent&jot uzmanibu uz
pasvaldibas konceptu $ada veida Gidens teritoriju turpmakajai attistibai, jo min&ta
darbiba potenciali ir saistama ar likuma ,Par ietekmes uz vidi novértgjumu”
2.pielikumu, turklat TP grozijumos veikti papildinajumi, kas liek domat par bitisku
§ada teritorijas izmanto$anas veida pieaugumu gan attiectbd uz mazizm@ra
kugoSanas Iidzekliem, kuru piestatnes var ierikot pret zemesgabaliem, uz kuriem
atrodas savrupmajas vai atlauta savrupmaju izblive, gan arT piestatnes ar lielaku
ietilptbu, piem&ram, laivu un jahtu ostas. Nemot v&ra planu ,,Publiski pieejamas
krastmalas un @idens teritorijas izmanto$ana”, ietekmes un to bitiskums izvert€jams
ari teritoriala aspekta par objektiem, kuri nav ieklauti [idz8ingja planosanas
dokumenta, npemot ve&ra arm kopgjas ietekmes, piem@ram, KiSezera teritorija
uzb&rSana paredz&ta astonas vietas. TP grozijumos ir izstradats Rigas vésturiska
centra Udens teritoriju zongjums, kas autoru skatTjuma veicinas labiekartotas tidens
malas pieejamibu, kas vert§jama ka tieSa pozitiva ietekme, tom&r $aja planosanas
dokumenta izstrades stadija autori nevar izvert&t, cik pozitivas bis ilgtermina tie$as
ietekmes, jo TGidens malas izmantoSana rekreacijai vienlaicigi nozimé ari slodzes
palielinaganos uz fidens vidi. U2-1, U2-2, U2-3, U2-4 un U2-5 (dalgji) teritorijas
izvietotie peldosie objekti var biit tiesi apdraudgti palielinatu Daugavas straumes
atrumu gadijuma, kas iesp&ami pavasara palu un vasaras-rudens plidu laika, ka ar1
veicot Rigas HES nostrades jebkura gadalaika. Vides parskata ir ietverta norade par
to, ka Sajas teritorijas nebiitu pielaujams atrasties peldosiem objektiem laika no
oktobra vidus I1dz aprila beigam. TP grozijumos ir paredz&tas teritorijas peldmaju
(dzTvojama maija, kas ir paredz&ta dzTvosanai uz tidens) izvietosanai, izvirzot virkni
nosacijumu to izvietosanai. Saja gadijuma autori atzimé, ka Sobrid nav praktiskas
pieredzes, lai objektivi runatu par biitiskam vides ietekmém, ka arT triikst detaliz&tu
metodisku noradfjumu $adu peldmaju biivniectbai. Pozitivi atzim&jams, ka TP
grozijumi paredz attistthas priek$likuma izstradi kompleksi visai teritorijai (U4),
realiz€jot to atklata konkursa rezultata ka eksperimentalas biivniecibas
pilotprojektu. P&c Vides parskata un TP grozjjumos ietvertas informacijas
noprotams, ka nakotné bitiski maintsies pilsétas tdens un krastmalu teritoriju
izmantosana, tom&r Biroja ieskatd Sis apstaklis Vides parskatda ir nepietiekosi
akcentéts. To var skaidrot ar autoru izvéléto pieeju, detalizéti vertét visas TP
grozijumos planotas darbibas pa atseviskam pozicijam, diemzel tada veida ir
apgratinosi giit priek$statu par tuvaka vai talaka nakotng 1stenojamam ar teritorijas
attTstibu saistitam izmaipam un ar 3o attistibu saistitam potenciali iesp&jamam
summaram vides ietekm&m. Vides parskata 8is aspekts biitu atbilstosi akcentgjams.
TP grozljumu ietvaros izstradats Melioracijas attistibas plans, kura noraditas
saglabajamas melioracijas sistémas un biives: mazas upites, pasvaldibas nozimes



gravji, diki, esodie un planotie polderi u.c. objekti, kuru saglabagana un izbive ir
svariga turpmakai pils€tas attistibai. Melioracijas attistibas plana izstradi un
realizaciju autori saista ar tiesam ilglaicigam pozitivam ietekmém uz pilsétas pliidu
apdraudétajam teritorijam un pilsétu kopuma. Ka jau noradits ieprieks, TIAN
20.pielikuma karté ir att€lotas teritorijas, kuras atlauta tdens objektu
padzilinaSanas vai tiriSanas rezultata iegiitas grunts novietosana Kisezera, Juglas
ezera un Daugavas upes krastos. Autori atzimé, ka grunts novietnu izveide var
atstat tieSu negativu ictekmi uz krastmalam (lokalo hidrologisko rezimu, sugam,
biotopiem), tomér &7 ietekme novérSama vai minimizgjama, ievérojot Ministru
kabineta 2006.gada 13.junija noteikumu Nr.475 ,,Virszemes tGdensobjektu un ostu
akvatoriju f(Tri8anas un padzilina§anas karttba” prasibas. Attiectba par TP
grozljumos maintto applisanas varbiittbas maigu no 1% uz 10% autori sniedz
sekojosus komentarus: teritorija, kur appliSana notiek 1 reizi 10 gados (10%)
nebiitu pielaujama apbive, Iidz ar to arT nebis nepieciesama §is apbiives pretpliidu
aizsardziba; $aja zona pladi notiek biezi un §1s zonas appliifana ir pat vélama no
vides aizsardzibas viedokla; lielaka dala ,,Pliidu riska parvaldibas plana” defingto
pretplidu aizsardzibas baivju ir planots izvietot teritorijas aiz 10% appladuma
zonas, 1idz ar to, tas nenodroSinas aizsardzibu teritorijas ar 10% applGsanas
varbitibu. Tapgc, prognozgjot iesp&jamas problémas robezteritorijas starp 1% un
10% appliduma varbiitibu, autori rekomend& mainit Noteikumu Nr.34 382.punkta
formulgjumu, izsakot to $adi: Teritorija starp appliduma Iinijam ar 10% un 1%
appltisanas varbltibu, kur eso$a apbiive jaaizsargd pret appliSanu, jauna
biivniectba un eso$as apbiives rekonstrukcija iesp&ama vienigi, samazinot vai
izslédzot apbiives applisanas varbattbu. Tiesas negativas ietekmes saisttba ar
ietekmi uz dabas veértibam autori saista ar TP grozijumos ieklauto nosacijumu, kas
apstadijumu teritorijas ka vienu no atlautas izmantoSanas veidiem pielauj publiskas
izmantoSanas pazemes transportlidzeklu novietnes. Rigas v&sturiskd centra
aizsardzibas zonas Teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumos izvirzitas
papildus prasibas publiskas izmanto$anas pazemes transportlidzek|lu novietnu
izvietojamam. TP grozijumos iestradatas vairakas konkr@tas prasibas gaisa
kvalitates uzlabosanai, t.sk. noteikts detalplanojumu un lokalplanojumu izstrades
ietvaros izstradat pasakumus slapekla dioksida (NO,) piesarnojuma mazinasanai
piesarnojuma fteritorialajas zonas, ki arT noteikti kritériji, kas jaizverte
detalplanojuma izstrades procesa, noveért€jot publiskas lietosanas pazemes
autonovietnes izbilives iespéju parka teritorija (t.sk. ietekmes izp&te par apkartgjas
teritorijas potencidlo piesarpojumu ar izmeSiem). Autori gan atzimé, ka dazadu
plano8anas procesa izvertétu risindjumu realizdcija praksé var radit arm dazadas
netieSas ietekmes, kas saistitas ar blakus esoSo teritoriju attisttbu un transporta
plismas intensitates izmainam. Attiecibd uz nosacTjumiem gaisu piesarnojoso
darbibu veik3anai, ar TP grozijumiem TIAN 130." punkta ietverta prasiba: ,Jaunu
buviu vai objektu biivniectbd, rekonstrukcija vai butisku darbibas izmainu
gadijuma, kuru izmantoSana saistita ar neiepakotu birstosu materialu uzglabasanu
un parkrausanu, un $is darbibas apjoms parsniedz 500 000 t/gada, jaizmanto siégti
uzglabasanas un pdrkrausanas panémieni, kas atbilst labdkajam pieejamam
metodém attiecigaja nozaré”. Sie grozijumi dotu iesp&ju uzlabot situaciju attieciba
uz liela m&roga birstosu kravu parkrau$anu nakotng, savukart mazaka apjoma un
eso$ajam darbibam jaizverté art citi risinajumi. Atbilstosi konkrétajiem apstakliem
ka papildus Iidzeklis situacijas apziniSanai un kontrolei TP grozijumos noteikti



kritériji, kad objekta Tpasniekam vai piesarnojosas darbibas veicgjam javeic gaisa
monitorings (dalinu PM,,, dalinu PM,s, benzola vai citu piesarnojo$o vielu) uz
attiecTga objekta vai biives teritorijas robezas tuvakas dzivojamas apbiives virziena.
Monitoringa rezultati vienu reizi pusgada iesniedzami pasvaldiba datu apkopogSanai
un datu bazes veidofanai. Ka atzimé&ts Vides parskata, monitoringam ka vides
aizsardzibas pasakumam nav tieSas ietekmes uz gaisa kvalitati, bet 1émumi, kas
pienemti pamatojoties uz konkr&tiem datiem, var bitiski pozitivi ietekm&t gaisa
kvalitati. Birojs piekrit §im vért&jumam un papildus var atzim&t, ka tiesi savlaiciga
precizu datu pieejamiba, t.sk. gaisa piesdrnojuma joma ir butiski nepiecieSama
pardomatu un argumentétu l&@mumu pienems$ana, kur vienota sistéma bitu
savietojami visu valsts un pasvaldibu institiciju, ka arT uzngmumu (piesarnojosas
darbibas operatoru) veikto monitoringu dati, lai gan paSvaldibai, gan valsts
institlicijam, gan uzn@mumiem b{itu ticama, savlaiciga un pietickami reprezentativa
un uzskatama informacija, kas talak varétu kalpot argumentétu Iémumu
pienemsanai. TP grozijumos precizeti ar7 kriteriji planotas darbibas ar razoSanas
funkciju akceptéSanai jauktas apbives ar dzivojamo funkciju teritorija. Sie kritériji
ietver vairakus punktus, kas saisttti ar gaisa kvalitati un kuros paredzgts, ka darbiba
akcept&jama, ja: darbiba tiek veikta slgégtas telpas; darbibas teritorija nerobezojas ar
dzivojamo apbiivi; darbibas rezultatd piesdrnojosas vielas NO- summara gada
vidgja koncentracija (kopa ar fonu) ir mazaka par Ministru kabineta 2009.gada
3.novembra noteikumos Nr.1290 , Noteikumi par gaisa kvalitati” noteikto gada
robezlielumu cilvéka veselibas aizsardzibai. Ka jau noradits ieprieks, TP
grozijumos noteiktas vairakas jaunas teritorijas, kuras pielaujama autonovietnu un
pazemes autonovietnu izbiive. TP grozijumi paredz vairaku jaunu autonovietnu
(daudzstavu un pazemes) izblivi R1gas v@sturiskaja centra un ta aizsardzibas zona,
t.sk apstadijumu teritorijas. No vides aizsardzibas viedokla, Tpasi attieciba uz gaisa
piesarnojumu un trok$na Itmeni, negativi vert§jams fakts, ka autonovietnes
paredz&tas gan pils€tas centra, gan parku teritorijas, kas autoru skatijuma dalgji ir
pretruna ar Rigas domes politiku - ,,optimiz&t transporta pliismas pilsétas centra” -
atslogojot transporta noslodzi Centra un uz tiltu nobrauktuvém (saistits ar Rigas un
Pierigas mobilitates plana pasakumiem), ka arT ar Rigas pilsétas ilgtermina
attistibas stratégiju 1idz 2025.gadam un Rigas attistibas programmu 2010.—
2013.gadam, kas nosaka — ,,samazinat trok$nu piesarnojumu pilséta”, ka ari
ietekm@&s pret paaugstinatu trokSpa ITmeni jutigas teritorijas, kuram saskanpa ar
Ministru kabineta 2004.gada 13.jdlija noteikumu Nr.597 ., Trok$na noverté$anas un
parvaldibas kartiba” (turpmak arT MK noteikumi Nr.597) 2.pielikumu ir noteikti
robezlielumi. Tomé&r vienlaicigi autori atzimé&, ka §adu teritoriju noteikSanu
lidzsvaro TP grozijumos iestradatas prasibas jaunu autonovietnu saskanosanai.
Bivvalde, pamatojoties uz bilivniecthas ierosinataja Biavvaldé iesniegtajiem
izkliezu aprékiniem un/vai citam izp&t€m, var samazinat autonovietnu skaitu vai
aizliegt transportlidzeklu novietnes biivniecibu. TP grozijumi paredz papildus
prasibas jaunu planosanas risinajumu izvertésanai, kas ietver troksna piesarnojuma
izmainu novertgjumu. Publiskas lieto§anas pazemes autonovietnes izbiives iespgju
parka teritorija izverté detalplanojuma izstrades procesa. Lai pamatotu pazemes
transportlidzeklu novietnes biives nepiecieSamibu un izvertétu tas iesp&jamo
ietekmi uz pilsétvides biologisko daudzveidibu un kultlirvésturiskajam vértibam,
parka detalplanojuma sastava veic arl ietekmes izpé&ti par apkartéjas teritorijas
potencialo piesarnojumu ar izmeSiem. Kopuma autori uzskata, ka jaunu



autonovietnu izblve neradis negativu ietekmi uz gaisa kvalitati, tom&r iesp&jama
gaisa kvalitates pasliktinasanas saistiba ar iespgjamu transporta pliismu pieaugumu
blakus ielas un centra kopuma. Ka jau noradits ieprieks, TP grozijumi paredz
jaunas transporta infrastrukttras izbovi - tramvaja Iiniju Daugavas kreisaja krasta
no Lucavsalas Iidz Podragam, $kérsojot Kipsalu. Perspektiva tramvaja kustibas
raditais troksnis Vides parskata autoru skatifjuma vé&rt§jams ka tieSa, bitiska un
ilgtermina ietekme, kas, visdrizak, skars mazstavu, daudzstavu un dazadu funkciju
gku dzivojamas apbiives teritorijas, kas izvietotas tramvaja linijas tiesa tuvuma -
BiSumuiza (atkarigs gan no izvelétd tramvaja linijas gala punkta), Lucavsala
(Lucavsalas ielas apkartng), Tornkalna (Biekensalas, Buru, Jelgavas, Mukusalas
ielu un Vientbas gatves apkartng), arT Kliversala (Ranka dambja apkartng), Kipsala
(atkarfgs no izvéldtd Iinijas varianta — Azenes iela, Zunda krastmala un I]guciema
(Daugavegrivas, Lilijas, Bullu ielu apkartn&). Autori papildus atzim&, ka planota
tramvaja ITnija robezojas ar Ricibas plana noteiktajam akustiskajam diskomforta
zonam. Autoru skatljuma, tramvaja ITnijas izblive ilgtermina var ietekm@&t tas
apkartné eso$as teritorijas arl pozitivi, gadljuma, ja tramvaja kustibas rezultata
samazinatos autotransporta intensitate uz planotas trases apkartné esosajam ielam.
TP groziljumos preciz@ti nosactjumi attalumam starp dzelzcelu un majam (noteikti
50m, bet ja ar tehniskiem panémieniem iesp&jams nodrosinat normativi pielaujamo
troksnu ITmeni, attalumu var samazinat, bet ne tuvak par 25m). TP grozijumos ir
iznemtas atsauces uz normativajiem aktiem, kas nosaka aizsardzibu pret troksni un
iznemti nosacijumi, kas paredz dzelzcela noslodzi (parvadajamo kravu apjomu un
veidu) pie kadas iesp&jamais minimalais gkas attalums no malgjas dzelzcela sliedes
nedrikst bt mazaks par 25m. Vides parskatd skaidrots, ka neatkarigi no ta, cik
dzelzcela sastavu un ar kadam kravam tiks parvietoti pa sliezu celiem, dzivojamas
apbiives tuvuma, saskana arT ar izvirzitajam prasibam TP grozijumos, realizgjot
dazada veida blivniecibas ieceres bis jaievéro MK noteikumu Nr.597 2.pielikuma
noradito teritoriju aizsardziba pret troksni. TP grozijumi paredz izmainas, kas
atteicas uz jauktas apbilives teritoriju izmanto$anas funkciju paplasinasanu,
apvienojot Sobrid izdalitas jauktas apbiives teritorijas ar dzivojamo un jauktas
apbiives ar razoSanas funkciju, tadejadi pielaujot abu veidu teritorijas razoSanas
darbibu un reize arT dzivojamo apbivi. Autori $o TP grozljumu ietekmi verteé ka
tieSu un batisku, jo pastav iesp&jas buvet un ekspluatét razotnes dzivojamas
apbiives teritorijas; teritorijas iedzivotaji ilgtermina var tikt paklauti paaugstinata
troksna ietekmei. Turpmak izvert§jot Sajas teritorijas eso$o vai planoto apbivi,
uzmaniba ir japievérs trokSna aizsardzibas pasakumiem. lesp&jamas ietekmes
attiectba uz trok8na Itimena izmainam saistamas arf ar teritoriju izmantos$anas veidu
mainu atseviskas teritorijas. Saja gadijuma Birojs vér§ uzmanibu uz autoru izteikto
apgalvojumu parak vispargjo raksturu attieciba par TP grozijumos veicamajam
izmainam planotajai apbuvei un teritorijas izmantoSanas veidam un 30 izmainu
ietekmju batiskumu. Neveértgjot izmainas konkrétas teritorijas, Biroja skattjuma
nav pietickosa pamata apgalvojuma izteik$anai par sagaidamo ietekmju biitiskumu
apgalvojuma forma, tacu papildus konfliktu iespgjamiba gan trok$na, gan gaisa
piesarnojuma aspektd nenoliedzami palielinatos. Vides parskata loti liela veriba
pieversta detaliz&tam visu planoto darbibu vai TP grozTljumos un ar tiem pakartoti
saistTto ietekmju izvert§jumam, neakcentgjot pietickosu uzmanibu uz bitiskakajam
ar TP grozijumu realizaciju saistitajam vides ietekmé&m apkopojosu secinajumu un
ieteikumu forma, kur nepiecieS8amas papildus ricibas. Birojs vér§ uzmanibu likuma



Par ietekmes uz vidi noveértgjumu” 4.panta 3.dalai, kur noteikts, ka stratégiskais
ietekmes uz vidi novertgjums veicams planosanas dokumentiem, kas ietver
pamatnosacijumus §a likuma 1. vai 2. pielikuma paredz&to darbibu Tstenosanai, ka
ar var ietekmé&t Eiropas nozimes aizsargajamas dabas (Natura 2000) teritorijas.
Tiesi uz $adam darbibam un uz $adu darbibu potencialam realizacijas vietam butu
javer§ prioritara uzmaniba stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma un jaakcenté
uzmaniba Vides parskata, lai arT I8émuma pienémé&ji un izpilditdji sanemtu
iespgjami skaidru un neparprotamu informaciju, kas izmantojama turpmakaja
plano§anas procesa vai lemjot par konkrétu objektu btivniectbu. Vienlaikus jauzteic
autoru ieguldfjums un profesionalitate izvert€jot atseviskas TP grozijumu
Tsteno$anas potencialas vides ietekmes, kas tomér Biroja skatljuma strat€giska
ietekmes uz vidi novértgjuma konteksta $aja gadijuma bitu papildus vert§jamas
biatiskuma aspekta, saistiba ar pasiem TP grozijumos paredz&tajiem risinajumiem,
nemot vera arT planosanas dokumenta detalizacijas pakapi un teritorialo piesaisti, jo
bitisku negativu ietekmju esamiba prasa adekvatus pasakumus ietekmju
noveérsanai un nepielausanai. Vienlaikus gan jaatzimeé, ka atbilstosi Vides parskata
ietvertajai informacijai noprotams, ka TP grozijumu veiktas izmainas attiecas uz
vispargjam prasibam atseviSku teritoriju atlautaja izmantoSana, tadgjadi nav
izvertéts iesp€jamo ietekmju biitiskums eso$as situacijas konteksta konkr&tas
teritorijas, kur planota teritorijas izmantoSanas veida maina vai papildinasana.
Vides parskata tomé@r ietverts 4.5.2. attéls ,,Grozijumi, kas ietekm&s aizsardzibu
pret troksni”, kur cita starpa attélota konkréta pazemes autostavvietu izvietoSanas
vieta, ka arT teritorijas, kur veikta teritorijas izmanto$anas veida maina vai
papildinasana. Tadgjadi jau $aja planosanas dokumenta izstrades fazé ir iesp&jams
veikt izvert&jumu, nemot vera ari teritorialo aspektu, Tpasi akcent&jot uzmanibu uz
esoSo situaciju troksna un gaisa piesarnojuma konteksta.

. TP grozijumos veiktas izmainas saistiba ar paaugstinatas bistamibas objektiem.
Paaugstinatas bistamibas objekts SIA “OVI” ir ieklauts Noteikumu Nr. 34
89." punkta, kuru 72. punkta savukart noradits, ka paaugstinatas bistamibas objekti
atziméti planojuma grafiskas dalas plana 17. pielikuma “Galvenas aizsargjoslas un
citi zemesgabalu izmanto$anas aprobezojumi” (paredz&to grozijumu 5. pielikums),
tomér Birojs atzimg, ka SIA “OVI” un ta ierobezojumu zona 8aja kart€ nav
iezZIm&ti. Atzim&jams, ka arT attieciba uz vairakiem citiem paaugstinatas bistamibas
objektiem Noteikumu Nr. 34 tekstuala dala nesaskan ar 17. pielikuma “Galvenas
aizsargjoslas un citi zemesgabalu izmantoSanas aprobezojumi” attéloto: $aja karté
nav attélota SIA “NAFTIMPEKS” ierobezojumu zona, kas noradita Noteikumu
Nr. 34 (ar grozTjumiem) 85. punkta; Noteikumu Nr. 34 (ar grozTjumiem) 84. punkta
ap SIA “WOODISON TERMINAL” ierobezojumu zona noradita 150 metri, bet
karte att€lota 100 metri; Noteikumu Nr. 34 (ar grozijumiem) 87. punktd ap SIA
“Alpha Osta” ierobezojumu zona noradita 600 metri, kas bija noraditi jau ar
2009. gada 18. augusta saistoajiem noteikumiem Nr. 5 izdaritajos grozijumus, bet
karte¢ attélota 100 metri; kart€ nav samaziniata AS “LATVIJAS FINIERIS”
ripnicas “Lignums” ierobezojumu zona, ka tas paredz&ts jaunajos Noteikumos
Nr. 34 (ar grozijumiem) ap ripnicu “Lignums” lielaka ierobezojumu zona
76.1. apak$punkta noradita 500 metri un nakama 76.2. apakSpunkta — 400 metri,
bet kartg, attiecigi — 850 un 650 metri. Tadél Birojs uzskata, ka So grozijumu
5. pielikuma ieklauto karti, tas ir, Noteikumu Nr.34 17. pielikuma “Galvenas
aizsargjoslas un citi zemesgabalu izmantoSanas aprobezojumi” attieciba uz



paaugstinata riska (bistamibas) objektiem un ierobezojumu zonam ap Siem
objektiem nepiecieSams labot (3aja gadijuma nov&rSsama pretruna ar 72.punktu).
Papildus tam Birojs atzim&, ka Noteikumu Nr. 34 17. pielikuma “Galvenas
aizsargjoslas un citi zemesgabalu izmanto$anas aprobezojumi” kart€ btu noradami
jaunblivgjamie paaugstinata riska (bistamibas) objekti, kuriem jau izsniegtas
bivatlaujas, saskana ar Aizsargjoslu likumu noradot ap tiem arT drosibas
aizsargjoslas. Pie tam, nosakot droiibas aizsargjoslas platumu, biitu nepiecieSams
rékinaties arT ar objekta potencialo bistamibu, tas ir, noteikt nevis minimalo
dro§ibas aizsargjoslu saskana ar Aizsargjoslu likuma 30. panta (2) dalas 3. punktu,
bet lielaku, nemot veéra, ka atbilstosi Aizsargjoslu likuma 30. panta (3) dala
noraditajam maksimalais dro§ihas aizsargjoslas platums ap bistamu kimiske vielu
un produktu tilpném, kratuvém un parkrausanas uznémumiem ir 500 metru. Biroja
vertgjuma $adu iesp&ami maksimalo aizsargjoslu, vadoties no vienotas pieejas,
bitu lietderigi noteikt ap abiem Rigas mineralm&slu terminaliem — SIA , Alpha
Osta” un SIA ,,Riga fertilizer terminal”.

. Vides parskata 6.nodald ,Risindjumi bitiskdko ietekmju novérSanai un
samazinasanai” apkopota informacija par TP grozijumu risinajumiem, uz ko dalgji
jau noradits iepriek§, ka arT sniegti autoru ieteikumi ieteicamiem pasakumiem, kas
veicami plano$anas dokumenta realizacijas laika. Autoru skatljuma Tpasa uzmaniba
pievérsama tdens un krasta teritoriju izmantoSanai; atbilstosas tGdens kvalitates
nodrosinasanai; autonovietnu izvietojumam apstadijumu teritorijas, kas autoru
skatfjuma batu japarskata, izvert&jot to atbilsttbu Rigas stratégijas mérkiem;
paaugstinatas bistamibas objektu attistibai. TP grozijumi ir vérsti uz troksna
piesarnojuma samazinasanu, papildinot nosacijumus, kas nosaka autonovietnu
bivniecibu, stadijumu joslu projekt&8anu un ierikoSanu, ka arT preciz&umus
dazados transporta infrastruktiiras sistémas projektos. Vides parskata noradits uz
TP grozijumu nosacijumiem, kas autoru skatfjuma biitu parskatami un korig&jami,
lai nov@rstu informacijas dubl€Sanos un turpmak iesp&jamos parpratumus.
Atmosferas gaisa kvalitates konteksta autori veér§ uzmanibu uz to, ka Rigas pilsétas
gaisa  kvalitates  uzlaboS8anas  ricibas  programma  2011.-2015.gadam
pilsétprojektesanas joma rekomend@&ti arT citi pasakumi, kas tom&r nav stenoti TP
grozijumu sagatavosanas gaitd. Saskana ar Vides parskata noradito, m&rjjumu dati
par dalinu PM, emisijam ir nepilnigi, tamdg] $obrid Rigas pilsétas pasvaldibai nav
iespgjams izstradat un piemérot paSvaldibas saisto$os noteikumus par pilsétas
teritorijas iedalfjumu piesarnojuma zonas, vadoties no dalinu PM o koncentracijam.
No sniegtajam rekomendacijam TP grozijumos ir iestradatas prasibas izmantot
labakas pieejamas tehnologijas birstofo kravu uzglaba3ana un parkrauiana visa
pils€tas teritorija, kas nav ierobezota ar dalinu PM,q teritorialajam zonam. Birojs
ver$ uzmanibu tam, ka Eiropas Komisija patlaban ir izvirzits mérkis attieciba uz
daltbvalsttm, kuras ilgstosi pastav gaisa kvalitates problémas, vedinat uz atru un
iedarbigu ricibu, kas neatbilstibas periodu iesp&ami saisinatu. Dalibvalstim ir
pienakums uzlabot gaisa kvalitati un nodomus darit zinamus gaisa kvalitates
uzlabo§anas planos. Pret valstim, kas to nav izpildijusas, tiks ierosinata tiesvediba.
ST atzinumu sagatavodanas laika Eiropas Komisija izsitfjusi Latvijai papildus
oficialo pazinojuma vé&stuli saistiba ar augsto PM g dalinu Iimeni, tadgjadi prasibu
neizpildes gadijuma iesp&jama tiesvediba. Biroja ieskatd biitu lietderigi izvertet un
bitiski uzlabot gan valsts, gan pa$valdibas, gan uznémumu veiktd monitoringa
datus savlaicTgas un aktualas ieguves un izmanto$anas/optimiz&$anas nosacTjumus,



tam paredzot atbilstosus resursus, uz ko Birojs ir v&rsis uzmanibu arT jau atzinumos
par iepriek$gjiem planosanas dokumentiem, jo parliecinodu un savlaicigu datu
trikums liedz pienemt izsvértus un argument&tus 1émumus. Konkréti planotie TP
grozijumu risinajumi iestradajot TIAN 130.” punktu attieciba par gaisa monitoringa
veiksanu ir nozimigs solis datu preciz&Sanas virziend sistematiski realiz€jot un
rakstiski apkopojot datus lietotajiem &rtd forma, tai pat laika ir nepiecieSama
sistematiska un pardomata ilgtermina riciba un situacijas uzraudziba, t.sk.
periodiski izvértgjot esoSo stavokli un lemjot par papildus pasakumu
nepiecieSsamibu un realizaciju, ja I1dzSingjie pasakumi (arT konkré&tie planotie
pasakumi gaisa kvalitates uzlabosanai) nav sniegusi pietieckamus rezultatus.

9. Vides parskata vértétas TP grozijumos paredzétas darbibas; ka alternativa vértéta
plano8anas dokumenta ,,nulles” alternativa, t.i., kad tick saglabata esosa situacija
un netiek Tstenots planosanas dokuments, kas vairakos aspektos vertéta negativi.
Kopuma autori secina, ka TP grozijumi neatstas biitiskas ietekmes, ja tiks ievérofi
visi Teritorijas izmanto3anas un apbiives noteikumos iek|autie nosacTjumi. Ka jau
noradits iepricks, Vides parskata 6.nodala sniegtas papildus rekomendacijas un
risindgjumi batisko ietekmju mazinasanai, kas izskatami pirms planosanas
dokumenta ka saisto3o noteikumu pienems$anas, ka arm realiz€jami turpmakaja
planosanas dokumenta Tsteno$anas laika.

10. TP grozijumu TstenoSana nav saistita ar iesp&amu ietekmi uz Eiropas nozimes
aizsargajamam dabas (Natura 2000) teritorijam, tadg| kompensgjosie pasakumi nav
nepieciesami. TP grozljumos nav paredz&ta noteiktu objektu biivniectba vai esoso
paplasinasana, kas var€tu radit parrobezu ietekmi.

11. Atbilstodi MK noteikumu 8.13.punkta prastbam Vides parskata ietvertas
rekomendacijas TP grozijumu TstenoSanas monitoringa nodro§inasanai un
monitoringa zinojuma sagatavosanai, ka arf, nemot v&ra ar planoSanas dokumentu
saistitas ictekmes, papildus ieteikti indikatori ieprieks noteikto bitisko ietekmju
identific€8anai ar troksni un gaisa piesarnojumu saistitajas teritorijas, biologiskas
daudzveidibas, pltidu apdraud@tas, iidens un kultirv@sturei nozimigas teritorijas.

Vides parskata sabiedriska apspriesana:

Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam grozijumu Vides parskata
sabiedriska apspriesana veikta atbilstosi MK noteikumu V nodala noteiktajam. Vides
parskata 2.pielikuma pievienoti sabiedriskas apsprieSsanas materiali, t.sk. sabiedriskas
apspriesanas ietvaros organiz&to sanaksmju protokoli, ka arT parskats par sabiedriskas
apspriefanas laika sapemtajiem komentariem par Vides parskatu. Saskana ar Vides
parskata noradito, Vides parskats komentaru sniegSanai nositits Valsts vides dienesta
Lielrigas regionalajai vides parvaldei, Veselibas inspekcijai, Rigas planoSanas regiona
administracijai, Valsts kultliras piemineklu aizsardzibas inspekcijai, Dabas
aizsardzibas parvaldei, Vides konsultativai padomei.

Sabiedriskas apsprieSanas laika tika organizétas 3 sanaksmes (ar
pilsétplanosanas nozares specialistiem, ar nevalstisko organizaciju parstavjiem, ar
iedzlvotajiem un citiem interesentiem). 2012.gada 23.julija sanaksm& ar
pilsétplanosanas nozares specialistiem un organizacijam cita starpa noradits uz Rigas
un Pierfgas mobilitates plana ieteikumu likvid@ét autonovietnes, kas ir ielu sarkanajas
Itnijas, vienlaikus izblivéjot pazemes stavvietas. PlanoSanas dokumenta izstradataji



atbild&jusi, ka Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam Paskaidrojuma raksta ir
mingts konkréts skaits autosstavvietu, kas baitu jalikvidé ielu malas un japarvieto
kvartalu iek8iené vai pazemes autostavvietads, ka arT atzim&jusi, ka turpmak katra
autonovietne, kas ir paredz&ta 50 un vairak autostavvietam, atbilstosi TP grozijumos
noteiktajam, tiks ,.arkartigi riipigi izvertéta no ietekmes uz vidi viedokla”.  Autori
papildus atzim&jusi, ,.ka galvenais auto novietnu skaita teorétiskais palielindjums ir
uz parku rékina, zem kuriem ir paredzétas pazemes autostavvietas. Parsvara ir
domdts tas veidot zem jaunveidotiem parkiem”. Saskana ar protokola atzimé&to,
turpmak izstradajama planojuma paredzE8ts izstradat autonovietpu  attistibas
koncepciju, kur 8is jautajums tiks aktualizgts gaisa piesarnojuma konteksta. Sapulcg
vérsta uzmaniba uz ielu profilu un iesp&amo satiksmes intensitates palielina$anos un
nepiecieSamibu vides ietekmes detaliz8tak ve&rtét jau izstradajot konceptualus
risinagjumus, nevis atstat to uz detalplanojumu izstrades fazi, tadgjadi laicigi apzinot
summaro ietekmju biitiskumu un potenciali iespSjamo gaisa kvalitates
pasliktinasanos. Autori atbildgjusi, ka TP grozijumi apskata tikai atseviskas teritorijas
un atsevisku autostavvietu iesp&jamo novietojumu, turklat saisto§o noteikumu Iiment,
nerisinot jautdqjumu par konkr€tu autostavvietu izveidi. Autoru skatfjuma TP
grozijumi nav saistiti ar krasu autotransporta intensitates palielinasanos. lelu profili ir
palielinati, lai biitu &rtaka satiksme uz magistralam ielam, savukart TP grozijumu
papildinajums ar pazemes stavvietam atvieglos kontroles iesp€jas, jo $adas novietn€s
piesarpojumu ir vieglak savakt, novadit un attirit. Autonovietnu jautajums gaisa
piesarnojuma samazinasanas konteksta jaskata kompleksi, nemot véra ari citus
pils€tas gaisa piesarnojuma avotus. Plano$anas dokumenta izstradataji inform&jusi, ka
TP grozijumos paslaik nevar paredz&t pasakumus, kas kardinali samazinatu transporta
plismu, tom&r §is jautajums tiksot risinats paral@li. Autoru skatljuma visefektivakais
risingjums biitu transporta pllismas centra ierobezo$ana, kas Saja gadijuma vairak
saisttts ar politisku izskirSanos. Sanaksmé diskutéts arT par dabas un apstadijumu
teritorijam, par topo$o mineralméslu terminalu Kundzinsala un ta aizsargjoslu.
Attiectba par TP grozijumos veiktajam izmainam, kas paredz jauktas apbiives
teritorijas ar dzivojamo funkciju pievienot razoSanas funkeiju, ieteikts Vides parskata
verst uzmanibu uz summaro ietekmju pozitivo raksturu, nemot vera arl
socialekonomiskos faktorus.

2012.gada 26.jilija sanaksm& ar pilsétplanosanas nozares specialistiem un
nevalstiskajam organizacijam paustas bazas par planoto tramvaja Iiniju, diskutéts par
planotajiem pasakumiem vides ietekmes samazinaSanai saistiba ar ostas teritorija
eso$o uzné@mumu darbibu, ka arT paaugstinata riska objektu izvietoSanu un summara
riska noveértg§jumu. Planosanas dokumenta izstradataji noradijusi: ,,Sobrid esam veikusi
pasitijumu metodikas izstradei individuala riska zonam. Lidzko kaut kas mainas,
riska zonas ir japarrékina. Pasvaldibai ir japienem lémums par riska objekta
izvietoSanu, un tur paradds summard riska novértéjums, tiek rékinats jau esosda, jaund
un apkartéjo objektu summarais novértéiums”. Saja gadijuma gan jdatzimé, ka
sakotngja TP grozijumu redakcija bija iestradats jauns paaugstinatas bistamibas
objektu riska zongjums, kas actmredzot izstradats balstoties uz minéto metodisko
materialu, tomér turpmakaja planoSanas dokumenta izstrades laika izmainas ir
atceltas, Sabiedriskas apsprieSanas laika izteiktas pretenzijas par atseviSsku objektu
riska zonu samazinasanu. Sanaksmé& uzdoti jautajumi par palielinata trokspa
teritorijam un piesarnojumu ar cietajam dalinam, datu iegifanu, to model&Sanu un



prognozgsanas nepieciesamibu; sabiedriskajam peldvietam, fidens teritoriju planoSanu
u.c.

2012.gada 20.augusta sanaksme& ar iedzivotajiem un citiem interesentiem
diskutéts par fidens teritoriju izmanto$anu un apsaimnieko$anu, oglu terminalu
darbibu un TP grozijumos iestradatajam prasibam, par Gaisa kvalitates ricibas
programmas aktualizaciju un papildinasanu u.c.

Par TP grozijumu Vides parskatu atsauksmi sniegusi Mezaparka attistibas
biedriba (turpmak arT Biedriba), kura Iidzigi jau iepriek§ min&tajam, versta uzmaniba
uz TP grozijumos veiktajam izmainam un ar to saistito satiksmes intensitates
palielinasanos, kas ir pretruna ar Rigas pils€tas gaisa kvalitates uzlaboSanas 1ictbas
programmu 2011.-2015.gadam. Vides parskata autori savukart noradijusi uz TP
grozijumos iestradatajiem risindjumiem gaisa kvalitates uzlabosanai, t.sk. atzimg&jusi,
ka ielu sk&rsprofilu maina palielinas satiksmes caurlaides sp&jas, noverSot sastrégumu
biezumu, ka arT noradijusi uz turpmak veicamajiem pasakumiem gaisa kvalitates
kontrolei. Biedriba v&rsusi uzmanibu vz ..KiSezera jau ta slikto iidens kvalitati un
grozijumos paredzéto intensivo krastmalu un fidens teritoriju apsaimnickoSanu, tai
skaita aizsardzibas pret plidiem pasakumus arl teritorijas, kur pasiaik nav apbiive,
SIVN parskata projekta nav izvértéia So pasakumu negativa ietekme uz fidens
kvalitati. leverojami lielu teritoriju aizsardziba pret plidiem ar pretplidu valnu un
teritoriju inZeniertehnisko sagatavosanas palidzibu var ievérojami/biitiski pasliktindt
vides kvalitati iedzivotajiem blakusesosas teritorijas, pieméram, paaugstinot
gruntsiidens [imeni, tai skaita dabiskas noteces uz KiSezeru [ikvidesanas dél. Ir
nepieciesams izvertét pretpliidu pasakumu ietekmi uz apkartéjo iedzivotdju vides
kvalitati, ka art Kisezera iidens teritorijas planotas/ atfautas izmantoSanas ietekmi uz
Kisezera iidens kvalitati”. Vides parskata autoru skaidrojumu par $o komentaru
nepiecie$ams papildinat. Saja saistiba batu janorada uz konkrétam TP grozijumos
veiktajam izmainam KiSezera un tam piegulo8ajas teritorijas, akcent&jot uzmanibu uz
Biedribas izteiktajiem komentariem un sniedzot skaidrojumu par to, cik tie attiecas uz
paslaik izstradajamo planosanas dokumentu, nepiecieSamibas gadijuma noradot, kam
pieversama uzmaniba turpmak realiz€jot konkrétus projektus vai izstrad@jot cita
Itmena planosanas dokumentus. Biedriba paudusi baZas arT par paaugstinatas
bistamibas situaciju trakt&jumu.

Vides parskata ietverta informacija par atsauksmju anketds izteiktajiem
priekslikumiem, nepiecieSamibas gadijuma sniedzot arm komentaru par izteiktajiem
priekslikumiem. Jaatzimg, ka daudzi priekslikumi nav attiecinami uz konkr&tiem TP
grozijumiem, bet gan v&rsti uz jau esoSiem risindjumiem. Viena no anketam noradits,
ka Rigas ostas padzilinaSana veicinas |l.novembra krastmalas un Valsts prezidenta
pils pamatu izskaloSanu — nepiecie$ams hidrogeologiskais novértg&jums. Uz ko autori
atbildgjusi, ka ,,SIVN ietvaros netiek vertéta konkretu darbibu veiksanas ietekme uz
vidi, bet gan planosanas dokumenta atbilstiba normativajiem aktiem, ka ari tas, vai
planoSanas dokumentd ir paredzéti pasakumi negativo ietekmju novérSanai vai
mazinasanai”. Saja gadijuma Birojs ladz nemt véra, ka stratdgiskais ietekmes uz vidi
novertéjums neaprobezojas tikai ar ta atbilstibas novertg§jumu normativajiem aktiem,
kas ne vienmér sniegs pietiekoSu informaciju par potenciali iesp&amam vides
ietekm&m, Tpasi kumulativajam un summarajam. Vides parskata noradits, ka
2011.gada pabeigts ietekmes uz vidi novért&jums pieejas kanala kugu ienakSanai
Rigas ostd rekonstrukcijai, kura ietverts detalizéts ietekmes uz hidrogeologiskajiem
apstakliem izvértdjums. Saja gadijuma autoriem jasniedz skaidrojums par to, cik lield



méra TP grozijumi ir saistiti ar nepiecieSamu ostas padzilinasanu konkr&tu teritoriju
konteksta un, ja tada nepiecieS$amiba ir, tad informacija jadetaliz€. Anketas versta
uzmaniba uz gaisa kvalitates problematiku, t.sk. rekomend@&ts izstradat kontroles
pasakumus ar operativu iesp&ju reagét konkrétu parsniegumu gadijuma. Anketas
izteikts priekslikums paredzet stingrakas prasibas attalumiem starp €kam un transporta
plismu un vérsta uzmaniba uz konkrétiem celu rekonstrukcijas priekslikumiem, t.sk.
Tvaika ielas — Gantbu dambja — Duntes ielas krustojuma rekonstrukeiju, ka art
apstadijumu veidoSanu starp dzivojamo apbiivi un razoSanas teritorijam. Attieciba par
TP grozijumu stratégisko ietekmes uz vidi novértgjumu rekomendéts Rigas
aglomeracijas karté paredz&t meérfjumus, kas attiecas arl uz ostas uznémuma darbibas
raditajiem trok$niem, uz ko Vides parskata autori atbildgjusi: ,nrosacijumus
saimnieciskas darbibas veiksanai , t.sk. vides troksna monitoringam, piesdarnojoso
darbibu veicéjam izvirza Valsts vides dienests, katram operatoram izsniedzot
piesarpojosas darbibas atlauju, saskana ar likumu ,, Par piesarnojumu” un tam
pakartotajiem normativajiem aktiem. Papildus reguléjums pasvaldibas saistosSajos
noteikumos nav nepieciesams”. Saja gadijuma Birojs tomér atzimg, ka gaisa
piesarnojuma un trok$na problematika ir kompleksi risinami jautajumi, tadgjadi tiesi
saistiti ar izstradatiem un turpmak izstradajamiem planosanas dokumentiem, tadgjadi,
nemot vera esoSo problematiku, $ada veida komentaru nevar uzskatit par situaciju
pilniba raksturojosu. Pozitivi atzim&jama ir vairaku vispar€ju prasibu iestradasana ar
giem TP grozijumiem Teritorijas izmanto$anas un apbiives noteikumos, tomé@r
pasvaldibai jaapzinas, ka turpmak no jauna izstradajamos plano$anas dokumentos
Siem apstakliem (gaisa piesarnojums un troksnis, it seviki teritorijas, kuras jau tiek
paaugstinatas normativo aktu prasibas) blis japievers atbilstoSa v&riba un sistematiski
mérktiecigi risindjumi situdcijas uzlaboganai. Saja konteksta jaatzimé, ka Birojs
2013.gada 18 janvarl pienéma Iémumu Nr.3 par stratégiska ietekmes uz vidi
novértéjuma procediras pieméroSanu Rigas ilgtermina attistibas stratégijas Iidz
2025.gadam aktualizacijai un Rigas attistibas programmai 2014.-2020.gadam. Biroja
riciba ir informacija arT par turpmak planoto Rigas teritorijas planojuma izstradi
2016.- 2027.gadam. Birojs rekomendg Sajos dokumentos detaliz&éti un pardomati
identificét 1idz8ingjo datu pietickamibu un to rezultatus, izanaliz&t problémsituaciju
risinasanas pieredzi, savlaicigi planojot, apkopojot un realizjot efektivakos
pasakumus konkreto problémsituaciju mazinasanai un noversanai. Pozitivi $ai aspekta
ir vert§jama slégto parkrau$anas tehnologiju obligats lietojums beramkravu
parkrauSanai un papildus NO; ietekmes veértg§jums detalplanojumos, ka ari
monitoringa veikSanas papildus nosacijumi. Vienlaicigi par putekliem un troksni
jaapzinas, ka Sie pasakumi vairak ir vérsti uz nakotng iesp&jama piesarnojuma biitisku
nepalielina8anu, bet problémsituacijas esoSo stavokli visticamak neuzlabos, tadel
japievér§ adekvatu véribu esoSo pilsétas saistoSo dokumentu prasibu pardomatai
realizacijai un pilnveidei. Viena no anketam lagts izvertét un noteikt vietas, kur Rigas
brivostas teritorija ir pielaujama grunts izvieto$ana. leteikuma rezultata ir grozrti
Teritorijas izmantoSanas uz apbilives noteikumi, nosakot, ka ,idens objektu
padzilinaanas vai tTri8anas rezultata iegiito grunti drikst novietot tikai teritorijas
planojuma grafiskas dalas plana ,,Publiski pieejamas krastmalas un tdens teritoriju
izmantoSana” noraditajas grunts novietnu vietas, tad&jadi noverSot pretrunu starp
grunts izvietoSanas regul&jumu. ledzivotaji aicinajusi noteikt attalumu no dzelzcela
Iidz majam ne mazaku ka 50 metri. TP grozijumos veikti sekojosi preciz&jumi:
WAttalums no dzelzcela maléjas sliedes lidz majai ir vismaz 50 m. Ja ar tehniskiem



panémieniem iespéjams nodrosindt normativi pielaujamo troksna limeni un avarijas
gadijuma samazinat iespéjamo negativo ietekmi uz cilvékiem un majam, attalumu var
samazinat, bet ne tuvak par 25 m no dzelzcela maléjas sliedes lidz majai”. Anketa
izteikta neizpratne, ka arf noradits uz pamatojuma trikumu stratégiskaja ietekmes uz
vidi novertg§juma, TP grozijumos paredz&tajai apstadijumu joslu samazinasanai no 8m
uz 4m. Uz ko autori atbild&jusi, ka ., saskana ar pétijumiem jau 2m stadijumu josla
var samazindt smalko dalinu koncentraciju par 75% , pie tam pdrak bieza vegetdacijas
Josla var radit gaisa masu turbulenci, nevis nodrosinat fo kustibu caur vegetacijas
Joslu, kuras laika notiek gaisa attirisandas. Lidz ar to no gaisa aizsardzibas viedokla,
apstadijumu joslas platums 4 m ir pietiekams, un planojot paredzétas joslas daudz
biitiskaks faktors ir to izvietojums konkrétaja zemes gabalda un izvelétas augu sugas”.
Anketas izteiktas bazas par planotajiem pretplidu pasakumiem (konkr&ti par teritoriju
iepretim Milestibas salai), uz ko autori atbild&usi: ,,.SIVN ietvaros ir vértéts
planosanas dokumentd ietvertais reguléjums attiectba uz planotam (atlautdam)
darbibam. Saistiba ar teritoriju uzbérsanu TP grozijumos ir iestrddata prasiba
(14.6.punkts), ka sadam darbibam ir nepieciesams VVD Lielrigas regionalas vides
parvaldes saskanojums. Saskana ar likuma ,, Par ietekmes wuz vidi novertéjumu”
prastham, tam darbibam, kas saistitas ar pretpliidu pasakumiem, nepieciesams veikt
sakoméjo ietekmes novértéjumu (Likuma 2.pielikuma 16.punkts), kura ietvaros tiek
vertéta konkrétas darbibas istenoSanas iespéjama ietekme uz vidi”. Sabiedriskas
apsprie§anas laika v&rsta uzmaniba un izteiktas bazas par individualo riska zonu
ierobezojumu samazinaSanu paaugstinatas bistamibas objektiem. P&c sabiedriskas
apsprieSanas ir svitroti sakotngji planotie grozijumi sadala par paaugstinatas
bistamibas objektu individualajam riska zonam. TP grozijumos ir iestradatas Biroja
rekomendacijas attiectba uz SIA ,,OVI”, SIA Naftimpeks” un AS “LATVIIAS
FINIERIS” riipnicas “Lignums” riska zonas teritorijas izmantoSanas aprobezojumiem.
Ka jau noradits iepriek$, attiecigas izmainas veicamas arT teritorijas planojuma
grafiska materiala kartes.

Par TP grozijumiem un ta Vides parskatu atzinumu sniegusi Valsts vides
dienesta Lielifgas regionala vides parvalde un Dabas aizsardzibas parvalde. Valsts
vides dienesta Lielrigas regionalajai vides parvaldei nav principialu iebildumu pret TP
grozijumiem un Vides parskatu, tom@r atzinuma vienlaikus noradits uz loti visparigi
skartajam Rigas brivostas raditajam ietekmém, ,kas var radit nopietnas problémas
Rigas pilsétas un 1pasi vesturiska centra gaisa kvalitatei (pieméram — puteklu emisiju
pieaugums parkraujot akmenogles, ka art strawjs benzola koncentraciju pieaiugums
nafias terminalu darbibas rezultdta, nafias produktu un kimisko vielu parkrausanas
rezultata radito smaku konkréti ierobezosanas noteikumi)”. Uz ko autori atbild&jusi:
LWVides parskata iv vértéta TP grozijumu IstenoSanas iespéjama ietekme uz vides (t.sk.
gaisa) kvalitati. Rigas brivostas darbibas iespejamda ietekme vertéta tikai tajos
gadijumos, ja TP grozijumos ir ietvertas kadas specifiskas normas, kas saistitas ar
Rigas Brivostas darbibu un, kuru istenoSana var radit ietekmi uz vidi. TP grozijumos
ir ietverti stingréaki nosacijumi attieciba uz gaisu piesarnojoso darbibu veiksanu, nav
mainits feritorijas izmantoSanas zonéjums, lidz ar to nav paredzams, ka konkréto TP
grozijumu  piepemsana varétu radit strauju Rigas Brivostas darbibas apjoma
palielinasanos ”. Dabas aizsardzibas parvalde ligusi v&l papildus izvertét grozijumu
Rigas teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumu 3.17. nodala ,,Apbiive teritorijas
ar appliusanas risku” atbilstibu Aizsargjoslu likuma 37.panta pirmas dalas 4. punkta
normam. Vides parskata ietvaros ir sniegts veért§jums grozijumiem saistiba ar apbiives



nosactjumiem applistoSajas teritorijis un sniegts ieteikums grozijjumu punkta
redakcijas mainai, uz ko noradits $aja atzinuma ieprieks.

Izveérteta dokumenticija:

SIA ELLE™ 2013.gada 15.janvara véstule, Rigas teritorijas planojuma 2006.—
2018.gadam grozijumi (piegjami interneta vietng
http://www.rdpad.lv/uploads/l _RTIAN RVC grozijumi_VPVB.zip), planoSanas
dokumenta stratégiska ietekmes uz vidi novérté§juma Vides parskats, ka arT Vides
parraudzibas valsts biroja 2010.gada 12.augusta I@€mums Nr.27 . Par stratégiska
ietekmes uz vidi novértgjuma procediiras piem&rosanu”.

Piemérotas tiesibu normas:

1. Likuma ,,Par ietekmes uz vidi novertgjumu™ 4.panta tre$a dala, 234 pants, 237
pants.

2. Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumi Nr.157 ,Karttba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratgiskais novertgjums” 1V, V, VI, VII, VIII nodala.

3. Udens apsaimniekoganas likums.

4. Ministru kabineta 2011.gada 31.maija noteikumi Nr.418 ,,Noteikumi par riska
tdensobjektiem”.

5. Aizsargjoslu likums.

6. Ministru kabineta 2006.gada 13.jlinija noteikumi Nr.475 ,,Virszemes tidensobjektu
un ostu akvatoriju tiri§anas un padzilinasanas karttba”.

7. Ministru kabineta 2009.gada 3.novembra noteikumi Nr.1290 ,,Noteikumi par gaisa
kvalitati”.

8. Ministru kabineta 2004.gada 13 jilija noteikumi Nr.597 ., Troks$na nov@rté$anas un
parvaldibas kartiba”.

9. Likums ,,Par piesarpojumu”.

10. Teritorijas attistibas planoSanas likums.

11. Ministru kabineta 2009.gada 6.oktobra noteikumi Nr.1148 ,,Vietéjas pasvaldibas

teritorijas planosanas noteikumi” (zaudgjusi spéku).
12. Ministru kabineta 2012.gada 16.0ktobra noteikumi Nr.711 ,Noteikumi par
padvaldibu teritorijas attTstibas planosanas dokumentiem™.

Secinajumi un rekomendacijas:

1. Vides parskata ieklauta informacija, ko izstradatajs var nodro§inat, nemot véra
pasreizgjo zinasanu ITmeni un novert€sanas metodes, planosanas dokumenta
saturu, ta vietu planosanas dokumentu hierarhija un izstrades un detalizacijas
pakapi, I1dz kadai ir lietderigi vértét ietekmi uz vidi attiecigaja planosanas stadija,
tai pat laika vérsta uzmaniba uz aktualu datu nepietickamibu un problematiskumu,
t.sk. atkritumu un gaisa piesarnojuma joma. Vides parskata loti detaliz&ta
uzmaniba pieveérsta atseviskiem TP grozijumu elementiem, kas autoru skatijuma
saistiti ar biitiskam vides ietekm&m, tomér Vides parskata izteiktie apgalvojumi
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biezi vien ir loti vispargji un Biroja skatfjuma preciz&jami kopg&jas esoSo un
sagaidamo ietekmju konteksta, jo bitiskas ietekmes, ja tas ir negativas, prasa
konkrétas ricibas problémsituacijas risinasanas konteksta. Vienlaikus gan jaatzimé
un dalgji japiekrt autoriem, ka Vides parskats ir izstradats TP grozijumiem, kas
attiecas tikai uz atseviS$kiem planoSanas elementiem, tap€c izvert€jums kopgjo
ietekmju konteksta, pasi, ja netick mainits teritorijas zongjums, $aja planoSanas
stadija var bt saltdzino8i vispargjs, turklat nav mazsvarigs faktors, ka nemot véra
esoSo problematiku, arT nelielas izmainas atseviSskos teritorijas planojuma
segmentos potenciali tom@r saistitas ar kopgjo vides ietekmju iesp&amu
palielina8anos vai arl samazinasanos. Vides parskata, atbilsto$i §1 atzinuma sadalas
,Vides parskata raksturojums un analize” un ,,Vides parskata sabiedriska
apsprie$ana’ noraditajam, preciz&jama un korigéjama informacija par troksni un
gaisa piesarnojumu TP grozijumu konteksta, virszemes Odens atbilstosas
kvalitates nesasniegSanas riskiem, 0Odens teritoriju planoto izmantoSanu un
vert&jumu teritoriala aspekta, vérsot uzmanibu uz straté€giski nozimigam izmainam
pils€tplanodanas principos un attistibas iesp&ju dazadosana.

Birojs rekomendé Vides parskata ietverto informaciju vairak strukturiz& un
grupét, tadgjadi izvairoties no informacijas dublgsanas un dodot iesp&ju lasTtajam
giit skaidru un neparprotamu priek$statu tiesi par TP grozijumu potencialajam gan
pozitlvajam, gan negativajam bitiskajam vides ietekm@m, paralgli verSot
uzmanibu uz bitiskakajiem turpmakajos planoSanas posmos risinamiem
jautajumiem, ja tie netiek atrisinati ar So dokumentu.

Stratégiska ietekmes uz vidi novért§juma laika nodroSinata sadarbiba ar
institficijam un nevalstiskajam organizacijam. Vides parskats pilnveidots
balstoties uz sabiedriskas apsprieSanas rezultatiem, turklat taja ieklauts
sabiedriskas apsprie$anas rezultatu un sabiedribas izteikto viedok|u izv&rt&jums,
kas Biroja skatfjuma sagatavots loti detaliz&ti un uzskatami ataino sabiedriskas
apsprie$anas norises gaitu un raksturo sabiedribas I[1dzdaltbas iesp&jas un
priek§likumus. Vienlaikus gan ka trikums jaatzZimé tas, ka sabiedriskas
apspriesanas laika atseviskie ieteikumi ir tikai mehaniski iestradati Vides parskata
teksta, nesalagojot ar tur jau eso$o kontekstu, ka arT aprobeZojoties ar vispargju
iespgjamo ietekmju raksturojumu, uz ko versta uzmaniba sabiedriskas
apspriesanas laika, vienlaikus neietverot detalizétaku skaidrojumu par planoSanas
dokumenta konteksta veicamajam darbtbam vides ietekmju samazinasanai vai
noveérsanai, kur tas iesp&jams.

TP grozijumi un Vides parskats sagatavoti nemot véra sabiedriskas apspriesanas
laika izteiktos priekslikumus, savukart par vairakiem priekslikumiem noradits, ka
tie neattiecas uz stratégisko ietekmes uz vidi novértg§jumu vai TP grozijumu darba
uzdevumu.Vienlaikus pozitivi jaatzime sabiedribas aktivitate, ieinteresgtiba un
kompetence atsevisku jautajumu risinasana, Tpasi attieciba uz gaisa piesarnojumu,
trokSna ietekmi, paaugstinatas bistamibas riska zonam un tur noteiktajiem
ierobezojumiem, ka rezultata TP grozijumos veiktas vairakas, t.sk. arT batiskas
korekcijas.

Vides parraudzibas valsts birojs rekomendé Rigas domei izveértét nepiecieSsamibu
pilnveidot TP grozljumus, nemot véra Vides parskata, t.sk. 6.nodala ,,Risinajumi
butiskako ietekmju novér$anai un samazinasanai”, $aja atzinuma un sabiedriskas
apspriesanas laika izteiktos priekslikumus, Tpasu uzmanibu v&rsot:
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—  pasakumiem pliidu draudu nov@rSanai un turpmakai apbiives plano$anai $ajas
teritorijas;

— atmosferas gaisa kvalitates un troksna aizsardzibas turpmakai sistematiskai
datu ieguvei, plano$anai un uzraudzibai, ka arT atgriezeniskas saites
nodrosinasanai par veikto pasakumu pietickamibu un atbilstibu normativo aktu
prasibam, regulari apkopojot informaciju par iesp&jamam problému zonam un
risindjumiem ietekmes mazinasanai, kas atbilstoi nemamas v&ra plano$anas
dokumenta realizacijas laika, piem&ram, planojot iesp&ami optimalas
satiksmes pliismas un autotransporta risindjumus, savlaicigus ielu uzturésanas
darbus, kas samazina puteklu piesarnojumu, veidojot jaunus infrastruktiras
objektus un razo$anas uzn@mumus, vai arT moderniz&jot esoSos, nodrosinot
atbilstosu diimgazu attirisanu un maksimali slégtus kravu parkrausanas
procesus, ka arT nepiecieSamibas gadijuma planojot un veicot citus ietekmju
mazinasanas pasakumus;

— TP grozfjumos veiktam izmainam saisttba ar paaugstinatas bistamibas
objektiem, uz ko noradits 81 atzinuma sadala ,,Vides parskata raksturojums un
analize” 7.punkta. Birojs uzskata, ka $o grozijumu 5. pielikuma ieklauto karti,
tas ir, Noteikumu Nr.34 17. pielikuma “Galvenads aizsargjoslas un citi
zemesgabalu izmantoSanas aprobezojumi” attieciba uz paaugstinata riska
(bistamibas) objektiem un ierobezojumu zonam ap Siem objektiem
nepieciesams preciz8t (3aja gadijuma noverSot pretrunas ar 72.punktu)
attiectba uz uzndmumiem SIA ,,OVI”, SIA ,Naftimpeks”, SIA ,,Woodison
terminal”, SIA ,Alpha Osta”, AS ,Latvijas Finieris” riipnicu ,,Lignums”.
Papildus tam Birojs atzim&, ka Noteikumu Nr. 34 17. pielikuma “Galvenas
aizsargjoslas un citi zemesgabalu izmanto$anas aprobezojumi” kart€ bitu
noradami ari jaunbiivéjamie paaugstinata riska (bistamibas) objekti, kuriem
jau izsniegtas blivatlaujas, saskana ar Aizsargjoslu likumu noradot ap tiem ar1
droStbas aizsargjoslas. Nosakot drosibas aizsargjoslas platumu, bitu
nepiecieSams rekinaties arT ar objekta potencidlo bistamibu, tas ir, noteikt
nevis minimalo drosibas aizsargjoslu saskana ar Aizsargjoslu likuma 30. panta
(2) dalas 3. punktu, bet lielaku, nemot véra, ka atbilstodi Aizsargjoslu likuma
30. panta (3) dala noraditajam maksimalais droibas aizsargjoslas platums ap
bistamu kimisko vielu un produktu tilpném, kratuvém un parkrauSanas
uznémumiem ir 500 metru. Biroja v&rt€juma vadoties no vienadas pieejas un
piesardzibas principa analogiskas maksimalas aizsargjoslas biitu janosaka STA
.Alpha Osta” un SIA ,Riga fertilizer terminal”.

Rigas domei, atbilstosi Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157
ar 2008.gada 25.novembra noteikumu Nr.980 grozijumiem ,Karttba, kada
veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novértgjums” VIl nodala noteiktajam,
jainform& sabiedriba par Rigas pilsétas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam
grozijumu pienemsSanu. MK noteikumu 27.punkta noteiktaja kartiba pasvaldibai
jasagatavo informativs zinojums par to,
— ka planosanas dokumenta integréti vides apsvérumi;
— ka pemts vera vides parskats, izteiktie atzinumi, sabiedriskas apsprieSanas
rezultati;
— pamatojums, kap&c no visiem iesp&jamiem risindjuma variantiem
izraudzits pienemtais variants;
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— zipas par pasdkumiem planoSanas dokumenta TstenoSanas monitoringa
veik$anai, noradot monitoringa zinojuma iesniegganas terminus.

Lai konstatétu Rigas pilsétas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam grozijumu
1stenoSanas radito tieSo vai netieSo ietekmi uz vidi, ka ari, lai nepiecieSamibas
gadljuma izstradatu grozljumus planosanas dokumentd, pasvaldibai, izmantojot
valsts vides monitoringa, pasvaldibas veikto p&Tjumu un citus pieejamos datus,
jaizstrada monitoringa zinojums un jaiesniedz (arT elektroniska veida) Vides
parraudzibas valsts biroja, nemot v&ra, ka Biroja 2005.gada 16.decembra atzinuma
Nr.24 ,Par Vides parskatu Rigas pilsStas attistthas planam (2006.-2018.)”
noteiktais monitoringa zinojuma iesniegsanas termin$ ir 2013. un 2017.gads.
Nemot verd lietderibas apsv€rumus, Biroja ieskatd monitoringu rezultatus ir
lietderTgi un nepiecieSami izmantot ka sistematiski apkopotu atskaites materialu
atgriezeniskas saites nodro§inasanai, t.sk. neatlieckamu ricibu nodro$inasanai un
nakamajiem planoSanas dokumentiem, iesp&jami savlaicigi noverSot trikumus
pieecjamo datu ieguvg, it seviski nozimigakajas problémsituaciju jomas, (t.sk. gaisa
piesarnojums un troksnis), lai piegemtie risinajumi balstitos uz iesp&jami
preciziem un aktualiem datiem, kas sniedz iesp&ju pienemt pardomatus un
izsvertus Iemumus.

Direktors A.Luk3évics

Sis dokuments ir parakstits ar drosu elektronisku parakstu un satur laika zimogu.
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